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Unios, Nyilt eljaras - EKR001164972019

E60 - Szerzodéskotési-, teljesitési szakasz

IC+70 projekt - Utasiilések beszerzése 1.0.kocsihoz

MAV-START Vasuti Személyszallité Zrt.

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos néy:  MAV-START Vasiti Személyszallito Zrt. Nemzeti azonosftészim EKRSZ_
72858615
Postai cim: Koényves Kalmén Korat 54-60
Véros: Budapest NUTS-kéd: HU110 Postai irdnyitészam: 1087 Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattart6 személy: Horvath Csaba Miklés
E-mail: horvath.csaba.miklos@ Telefon: +36 303963569 Fax: +36 15112346
mav-start.hu
Internetcim(ek)

Az ajénlatkéré altalanos cime: (URL) http://www.mavcsoport.hu/mav-start/bemutatkozas/bemutatkozas-mav-start-zrt

A felhasznaléi oldal cime: (URL) www.mavcsoport.hu

Lebonyolité szerv(ek) adatai

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya
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I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Sorozatgyartasban késziil, a TSI kévetelményrendszerét kielégit6é IC+ tipust vasuti személykocsihoz utasiilések beszerzése: 1. rész:
35 darab 1. osztalyd vasuti személykocsihoz, jarmtvenként 1 készlet, 6sszesen 35 készlet, prémium tavolsagi utasiilés beszerzése. A
MAV-START Zrt. a 35 db személykocsihoz sziikkséges 35 készlet, egy készlet 8 db utasiilést tartalmaz, igy 6sszesen 280 db utasiilés
megrendelésére kotelezettséget vallal. 2. rész: 35 darab 1. osztalya vasuti személykocsihoz, jairmivenként 1 készlet, 6sszesen 35
készlet, 1. osztélyu utasiilés beszerzése. A MAV-START Zrt. a 35 db személykocsihoz sziikséges 35 készlet, egy készlet 27 db utasiilést
tartalmaz, igy 6sszesen 945 db utasiilés megrendelésére kotelezettséget vallal. Ajanlatkéro a teljes keretmennyiség Megrendelésére
kotelezettséget vallal, azzal, hogy a keretmennyiséget a Kézbeszerzési Dokumentumok részeként rendelkezésre bocsatott
szerz6désben foglaltak szerint, a szerz6désidébeli hatdlya alatt a dontésének megfelels részletekben és iitemezés szerint hivhatja le. A
Készletek tovabbi tartalmat, valamint a kapcsolédo szolgaltatdsok pontos leirdsat a Kozbeszerzési Dokumentumok II. Fejezetében
talalhat6 Miszaki leiras tartalmazza.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:

2015. évi CXLIIL. térvény (a tovabbiakban: Kbt.) Méasodik rész XV. fejezete 81. § (1) bekezdése, valamint a kozszolgaltatok
kozbeszerzéseire vonatkozd sajatos kozbeszerzési szabalyokrol szl 307/2015. (X.27.) Korm. rendelet 2. § (2) bek. szerinti eljarés.
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Unios Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriillmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2019/5 248-616474

A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében: 249

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az eldzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
IV.2.4) Elektronikustol eltéro kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré modon térténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - IC+70 projekt- Prémium tavolsdgi iilések beszerzése

A szerz6dés szama: 1

Az eljaréds eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
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Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

BORCAD CZ sro, Csehorszag 73945 Frycovice, Frycovice 673 CZ25855042

A benyujtott ajanlat mindenben megfelelt az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
vonatkozd jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek. Ajanlattevé a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti tételes igazolasi
kotelezettségének megfeleléen eleget tett. Az eljarasban alkalmazott birdlati szempont: legalacsonyabb ar Nett6 ajanlati
Osszérték: 1.294.440,- EUR

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

BORCAD CZ sro

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
BORCAD CZ sro, Csehorszag 73945 Frycovice, Frycovice 673 CZ25855042

Az ellenszolgéltatas 6sszege: Nettd ajanlati 6sszérték: 1.294.440,- EUR volt. A benyujtott ajdnlat mindenben megfelelt az
ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a vonatkozé jogszabalyokban meghatérozott
feltételeknek. Az eljarasban a BORCAD CZ sro. ajanlata, mint egyetlen érvényes ajanlat tartalmazza az eljardsban alkalmazott
értékelési szempont (Kbt. 76. § (2) a) pont) szerinti legalacsonyabb ellenszolgdltatést. Ajanlatkérének a Kbt. 69. § (4) bekezdése
szerinti felhivédsara Ajanlattevé a jogszabalyokban foglaltak szerint eleget tett a kizaré okok fenn nem &allaséara és az alkalmassagi
kovetelmények teljesiilésére vonatkozo tételes igazolasi kotelezettségének.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama
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Polgér Lakatos- és Gumiipari Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, Magyarorszag 1061 Budapest, Paulay 11936574242
Ede Utca 39. 2. em. 14.

Ajanlatkéro az ajanlat érvénytelenségrdl 2020. aprilis 21-én tajékoztatta Ajanlattevot a karakterkorlat miatt a VI.1.10) Tovabbi
informécidk pontban részletezettek szerinti indokolassal.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - IC+70 projekt- 1. osztalya tilések beszerzése

A szerz6dés szama: 1

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 4
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

Polgér Lakatos- és Gumiipari Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 1061 Budapest, Paulay 11936574242
Ede Utca 39. 2. em. 14.

A benyujtott ajanlat mindenben megfelelt az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
vonatkozd jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek. Ajanlattevé a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti tételes igazolasi
kotelezettségének megfelelGen eleget tett. Az eljarasban alkalmazott birdlati szempont: legalacsonyabb ar Nett6 ajanlati
Osszérték: 867.720,- EUR

BORCAD CZ sro, Csehorszag 73945 Frycovice, Frycovice 673 CZ25855042

A benyujtott ajanlat mindenben megfelelt az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
vonatkoz6 jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek. Ajanlattevé a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti tételes igazolasi
kotelezettségének megfelelGen eleget tett. Az eljarasban alkalmazott birdlati szempont: legalacsonyabb &r Netté ajanlati
Osszérték: 962.185,- EUR

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Polgér Lakatos- és Gumiipari Korlatolt Felel6sségt Tarsasag

Szoéveges értékelés:

BORCAD CZ sro

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kézotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Polgér Lakatos- és Gumiipari Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 1061 Budapest, Paulay Ede 11936574242
Utca 39. 2. em. 14.

Az ellenszolgéltatas 6sszege: Nettd ajanlati 6sszérték: 867.720,- EUR volt. A benytjtott ajanlat mindenben megfelelt az
ajanlattételi felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a vonatkozé jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek. Az eljarasban a Polgér Kft. ajanlata tartalmazza az eljardsban alkalmazott értékelési szempont (Kbt. 76. § (2) a)
pont) szerinti legalacsonyabb ellenszolgaltatast. Ajanlatkérének a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti felhivasara Ajanlattevé a
jogszabalyokban foglaltak szerint eleget tett a kizar6 okok fenn nem allasara és az alkalmassédgi kovetelmények teljesiilésére
vonatkozo tételes igazolasi kotelezettségének.

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

BORCAD CZ sro, Csehorszag 73945 Frycovice, Frycovice 673 CZ25855042

Az ellenszolgéltatas 6sszege: Nettd ajanlati 6sszérték: 962.185,- EUR volt. A benyujtott ajanlat mindenben megfelelt az
ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a vonatkozé jogszabdalyokban meghatérozott
feltételeknek. Az eljarasban a BORCAD CZ sro. ajanlata tartalmazza az eljarasban alkalmazott értékelési szempont (Kbt. 76. § (2)
a) pont) szerinti masodik legalacsonyabb ellenszolgdltatést. Ajanlatkérének a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti felhivasara
Ajanlattevé a jogszabélyokban foglaltak szerint eleget tett a kizaré okok fenn nem &llaséra és az alkalmassagi kovetelmények
teljestilésére vonatkozé tételes igazolasi kotelezettségének.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

Grodziska Fabryka Wyposazenia Wagonéw GROWAG Sp. z o.0., Lengyelorszag 62-065 Grodzisk PL 788-00-08-315
Wielkopolski, Zdréj 49A

Ajanlatkéro az ajanlat érvénytelenségrdl 2020. aprilis 21-én tajékoztatta Ajanlattevot a karakterkorlat miatt a VI.1.10) Tovabbi
informécidk pontban részletezettek szerinti indokolassal.

Metal 99 Fémszerkezet gyarté és Szolgdltaté Kft., Magyarorszag 2370 Dabas, Oregorszagut 1. 10612028213

Ajanlatkéro az ajanlat érvénytelenségrdl 2020. aprilis 21-én tajékoztatta Ajanlattevot a karakterkorlat miatt a VI.1.10) Tovabbi
informécidk pontban részletezettek szerinti indokolassal.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

2020.05.07 2020.05.16

Kezdete: Lejérata:

Moratdriummal kapcsolatos tovabbi informéciok:
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VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2020.05.05

VI.1.3) Az osszegezés megkiildésének idépontja: 2020.05.06

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az osszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moddositott 0sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az osszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idéopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

A szerzbdés teljesitéséhez rendelkezésre 4ll6 anyagi fedezet 6sszege az 1. részben 1.156.514,50EUR, a nyertes ajanlattevé altal
megajanlott nett6 ajanlati 6sszérték 1.294.440,- EUR, ami 137.925,50 EUR fedezethidny. A szerzédés teljesitéséhez rendelkezésre allo
anyagi fedezet dsszege az 2. részben 1.153.787,78 EUR, a nyertes ajanlattevé altal megajanlott nett6 ajanlati 6sszérték 867.720,- EUR,
ami 286.067,78 EUR tobblet fedezet. A szerz6déskotésekhez és a szerzédések teljesitéséhez sziikkséges anyagi fedezet, a részek kozotti
fedezet-atcsoportositas biztositdsaval rendelkezésre 4ll (+148.142,28 EUR tobblet fedezet sszesen). Ervénytelen ajanlatot tevék neve,
cime, addszama és az érvénytelenség indoka az eljaras 1. részében: Polgar Lakatos- és Gumiipari Korlatolt Felel6sségt Tarsasag (
Polgéar Kft.) H-1061 Budapest, Paulay Ede utca 39. 2. em. 14. HEA-azonosit6 szdm: HU11936574. Adészam: 11936574-2-42 1.
Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Dokumentumok I. fejezet 10. pontjadban a kovetkezéket irta eld: , Ajanlatkéré az iizleti titokra vonatkozé
nyilatkozat megtételére tirlapot bocsat rendelkezésre. Amennyiben az ajanlat iizleti titkot tartalmaz, az tirlap mellékleteként
elektronikus csatolmanyként feltéltendé Ajanlattevd tizleti titokrol szol6 nyilatkozata, amely tartalmazza a Kbt. 44. § (1) bekezdése
szerinti indokolast is. (Ajanlatkérd ez utdbbira vonatkozdan a Kozbeszerzési Dokumentumok V. fejezetében kiilon nyilatkozatmintat
bocsat rendelkezésre -6. szdmu melléklet.) Ajanlatkéré felhivja az ajanlattevik figyelmét a Kbt. 44. § (2)-(4) bekezdésében foglaltakra.
Az uzleti titkot tartalmazé iratokat ugy kell elkésziteni, hogy azok kizdrélag olyan informdcidkat tartalmazzanak, amelyek
nyilvanossagra hozatala az tizleti tevékenység végzése szempontjabol ardnytalan sérelmet okozna, tovdbba ne tartalmazzanak a Kbt.
44. § (2)-(3) bekezdés szerinti elemeket. Az ajanlattevé az uizleti titkot tartalmazd, elkiilonitett irathoz - a fenti irtak szerint - indokolast
koteles csatolni, amelyben részletesen alatamasztja, hogy az adott informacid, vagy adat nyilvanossagra hozatala miért és milyen
moédon okozna szamara aranytalan sérelmet. Az ajanlattevé altal adott indokolds nem megfelel, amennyiben csupéan megismétli a
vonatkozd jogszabalyi rendelkezéseket vagy altalanossagot rogzit, azaz az altaldnossag szintjén keriil megfogalmazésra. A benyujtott
indoklasban az ajanlattevének mindenképpen meg kell jelolnie a kockazatot, a veszélyeket és a valdsziniisithet6 sérelmet. Ajanlatkérd
felhivja a figyelmet arra, hogy az tizleti titokka nyilvanitds indokoldsa nem nyilvanithaté iizleti titokkd.” ,A gazdasagi szerepl6 altal
adott indokolds nem megfelel, amennyiben az altalanossag szintjén keriil megfogalmazasra”. Ajanlattevé az ajanlatdban a ,,
Nyilatkozat az iizleti titokrél” targyi dokumentumban akként nyilatkozott, hogy a védeni kivant informécidk a 2018. évi LIV. torvény 1.
§ (2) bekezdése alapjan védett ismeretnek (know-how-nak) mindstlnek. Ugyanakkor sem a nyilatkozatdban nem utalt arra, hogy
konkrétan melyek ezek a részletes informaciok, adatok, egyéb paraméterek, illetve egyedi miiszaki megoldas, sem pedig a védett
informéacidt tartalmaz6 dokumentumokban nem jeldlte meg egyértelmiien a know how t képezd védett informacid(ka)t, azaz
Ajanlatkér6 nem tudta egyértelmien beazonositani a védett informacidk korét. Ajanlatkéré ezért elbirta, hogy Ajanlattevé
konkretizdlja a lehet6ségekhez képest az indokolasaban hivatkozott részletes informacidkat, adatokat, egyéb paramétereket valamint a
hivatkozott egyedi miiszaki megoldast akként, hogy az indokolds kiegészitésének eredményeként egyértelmiien megéllapithato legyen
Ajanlatkér6 szamaéra, hogy az lzleti titkot tartalmazé dokumentumok koziil mely dokumentum pontosan milyen - a 2018. évi LIV.
torvény 1. § (1) vagy (2) bekezdése szerint mindsitett - védett informéaciét tartalmaz! Ajdnlatkérd a hidnypotlas elmaradéasa miatt a
fentiekre nem kapott Ajanlattev6tdl pontositasokat, igy Ajanlattevé tizleti titkositasa mar 6nmagaban emiatt sem lehet megfelel6. Ezen
feliil azonban annak indokolésa is az &ltaldnossag szintjén keriilt megfogalmazasra, hogy miért és milyen médon okozna Ajanlattevd
szamara aranytalan sérelmet az iizleti titokka nyilvanitani kivant informdciék nyilvanosségra hozatala, mik6zben a Kbt. kifejezetten
hivatkozik arra, hogy az indokolds nem megfeleld, amennyiben az az 4ltaldnossdg szintjén keriil megfogalmazasra. Fentiekre
tekintettel, mivel az ajanlattevének a Kbt. 44. § (1) bekezdése szerinti indokoldsa hidnypotlast kovetéen sem megfeleld, ezért az ajanlat
e tekintetben a Kbt. 73. § (1) bekezdés f) pont fb) alpontja alapjan érvénytelen. 2. Ajanlatkérd a hidnypoétlds elmaraddsa miatt a
lentiekre sem kapott Ajanlattev6t6l pontositasokat, igy Ajanlattevé ajdnlatdnak miszaki tartalma sem megfeleld, illetve nem allapithaté
meg egyértelmlen, hogy az mindenben megfelel a Miiszaki leirasban foglaltaknak, tovabbé ezért e tekintetben az ajanlat egyéb médon
sem felel meg a kdzbeszerzési dokumentumokban foglaltaknak, és igy a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen. 2.1.
Ajanlattevé az ajanlataban benytjtott miszaki rajzokon nem olyan részletezettséggel adta meg a megajanlott termék mechanikai és
rogzitési méreteit, melybdl egyértelmiien megallapithat6 lett volna az Ajanlatkérd altal rendelkezésre bocsatott miiszaki leiras (368-AA
-600-03-02-b IC+ Utasilések 1-rész) 2. és 3. pontjaiban foglalt mliszaki elvardsoknak valé megfelelés. Ajanlatkéré a birdlat
szempontjabdl valamennyi relevdns mechanikai és rogzitési méret alatt értette egyrészt az ajdnlatban benyujtott miiszaki rajzokon mar
szereplé méret adatokat, emellett pedig azokat az alabbi méret adatokat, melyek vagy egyaltalan nem lettek feltiintetve, vagy a méret
adat nem egyértelmien kerilt feltiintetésre! A miszaki leirds 1. és 2. abrajanak megfelel6en a referencia pontok feltiintetése mellett:
D.2.4.1 Ulélap mélység 460 mm < a < 500 D.2.5 Héattdmla magassdg 630 mm < c < 670 D.2.6 Gerinctédmasz magassdg 150 < b <
250 mm D.2.7 Fejtdm magassdg 900 = d = 1000 mm D.2.9 Kartam magassag 210 - 300 mm D.2.10.1 Kartam szélesség 70 - 90 mm
D.2.11.2 Kartdm hosszsag 350 - 400 mm D.3.2.1 Hattdmla délési sz6g 14° < B < 26° D.3.4.2 Ulélap-hattdmla szdog 100° <y < 116°
Ulésméretek tekintetében: Ulésszélesség 200 mm magassagig 500 mm 2.2. Ajanlattevd altal benyujtott miiszaki rajzon csak néhény
méret szerepelt, melyekbdl egyértelmiien nem volt megallapithaté a miiszaki megfelelés. 2.3. Ajanlattevé altal benytjtott miszaki
leirdsban nem volt lenyilatkozva a megajanlott termék szabvanyos szerszamokkal vald szerelhetésége. 2.4. Ajanlattevé altal benyujtott
miszaki leirds szerinti szinterv eltért az Ajanlatkérd altal elvart szintervtdl. 2.5. Ajanlattevé altal benyujtott ajanlatbdl hidnyzott a
megajanlott bér boritas adatlapja és tlizvizsgdlati jegyz6konyve. 3. Ajanlattevé a benyujtott miiszaki rajz megnevezésében ,iléscsoport
” jelolést haszndlt, ugyanakkor a rajzon csak egy termék adatai voltak megtalalhaték. Ajanlatkéré a hidnypdtlas elmaraddsa miatt a
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fentiekre nem kapott Ajanlattev6tdl pontositdsokat, igy a megajanlott termék nem volt egyértelmiien beazonosithaté az ajanlatbol,
amely ennél fogva egyéb modon nem felel meg a kdzbeszerzési dokumentumokban és a vonatkozé jogszabélyokban foglaltaknak, ezért
a Kbt. 73. § (1) bekezdése e) pontja alapjan érvénytelen. Fentiekre tekintettel az ajanlat ,,egyéb” médon nem felel meg a kozbeszerzési
dokumentumokban és a vonatkozo jogszabalyokban foglaltaknak, azaz a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen. Tovabba
mivel a Kbt. 44. § (1) bekezdése szerinti indokoléds a hidnypoétlast kévetéen - a hidnypdtlads nem teljesitése miatt - sem volt megfeleld,
ezért az ajanlat a Kbt. 73. § (1) bekezdés f) pont fb) alpontja alapjan is érvénytelen. Ervénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama
és az érvénytelenség indoka az eljaras 2. részében: Grodziska Fabryka Wyposazenia Wagonéw GROWAG Sp. z 0.0. Lengyelorszag; 62-
065 Grodzisk Wielkopolski, Zdréj 49A HEA-azonosité szdm: P1.7880008315 1. Ajanlatkéré Kézbeszerzési Dokumentumok I. fejezet 17.
3. pontjaban a kovetkezéket irta el6: Az ajanlathoz csatolni kell (fel kell tolteni) az Ajanlattevd, az alvallalkozo vagy a kapacitast nydjto
szervezet (személy) részérdl az ajanlatot alaird és/vagy nyilatkozatot tev, kotelezettséget vallalo cégjegyzésre jogosult személy(ek)
alairasi cimpéldanyat/cimpéldényait vagy a Ctv. 9. §-a szerinti alairasi mintat egyszer mdasolatban. Amennyiben az alairé/szignalé
személy nem cégjegyzésre jogosult az adott gazdasagi szereplénél, gy az ajanlat részeként fel kell tolteni az adott gazdasagi
szereplénél cégjegyzésre jogosult vezett tisztségvisell altal alairt meghatalmazéast legaldbb teljes bizonyitd erejii maganokirati
formaban, melynek tartalmaznia kell a meghatalmazott aldirdsat/szignémintdjat is. Ajanlatkéré felhivja az ajanlattevék figyelmét, hogy
az ajanlat (nyilatkozat, kotelezettségvéllalds) aldirdasara vonatkozé meghatalmazdas aldirdsdra meghatalmazoként kizarélag az
ajanlattevé (alvallalkozo, kapacitdst nytjtd szervezet) vezetd tisztségviselGje jogosult, a cégvezetd és a képviseletre feljogositott
munkavallal6 a Ptk. 3:116. § (3) bekezdés alapjan az ajanlat (nyilatkozat, kotelezettségvallalds) alairasdra meghatalmazast érvényesen
nem adhat. Ajanlattevé altal benyujtott ajanlat és a hidnypdtlas sem tartalmazza a cégjegyzésre jogosult személy aldirdsi
cimpéldényanak, vagy alairds mintdjanak egyszerd mésolatat, mivel a hidnypotlasban benyujtott, az alairas képet tartalmazé
dokumentum sem kozjegyz6i hitelesitéssel, sem pedig iigyvédi ellenjegyzéssel nincs elladtva annak ellenére, hogy ezek valamelyikének
sziikségességét a vonatkozo hianypdtléasi felhivasban Ajanlatkéré kifejezetten jelezte. E tekintetben tehat az ajanlat egyéb mdédon nem
felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban foglaltaknak, ezért a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerint érvénytelen. 2. Ajanlatkéré
Ko6zbeszerzési Dokumentumok I. fejezet 17. 17. pontjdban a kovetkezéket irta eld: , Ajanlatkéré tovabba az ajanlat részeként - a
beszerzés targyara tekintettel - a kovetkez6é dokumentumokat kéri csatolni (feltolteni): a termékek és tartozékok gyarto altal készitett
miszaki leirdsa, amely tartalmazza a megajanlott termék részletes bemutatdsat, tovabba részletezi a Kézbeszerzési Dokumentumok
részeként rendelkezésre bocsajtott miiszaki leirdsban megfogalmazott kévetelményeknek valé megfelelést, és amelybdl egyértelmiien
megallapithatok az adott termékek és tartozékok Ajanlatkéré miszaki elvarasa szerinti paraméterei; a 2. rész tekintetében [368-AA-
600-03-01-a szdmu miszaki leiras]: miszaki rajzok, melyek tartalmazzak a mechanikai és rogzitési méreteket olyan részletezettséggel
, hogy abbdl megallapithaté legyen az Ajanlatkéré altal eldirt - a K6zbeszerzési Dokumentumok részeként rendelkezésre bocsajtott
miszaki leirds 2.-6. pontjaiban foglalt, a mechanikai és a rogzitési méretekre vonatkozé - miszaki elvarasoknak valé megfelelés;
utasiilés gyartdjanak, az ajanlat beaddsara megallapitott hataridé lejartanak idépontjaban érvényes, EN 15085-2 szdmu szabvany éaltal
eldirt legalabb CL2 tanusitasi szintnek megfelel$ vagy azzal egyenértékl tanusitvany a Kézbeszerzési Dokumentumok részeként
rendelkezésre bocséjtott miiszaki leirads 7.-8. pontjaiban foglalt igazolaséara vizsgalati jegyz6konyv(ek) és /vagy tanudsitvany.”
Ajanlatkéré a birdlat szempontjabdl valamennyi relevans mechanikai és rogzitési méret alatt érti egyrészt az ajanlatban benyujtott
miiszaki rajzokon mar szereplé méret adatokat, emellett pedig azokat az alabbi méret adatokat, melyek vagy egyaltalan nem lettek
feltiintetve, vagy a méret adat nem egyértelmiien keriilt feltiintetésre, vagy toleranciatartomdannyal kertilt megaddsra! A miszaki
leiras 1. Es 2. Abrajanak megfeleléen a referencia pontok feltiintetése mellett: D.2.4.1 Ulélap mélység 440 mm < a < 500 D.2.5
Hattdmla magassag 630 mm < ¢ = 680 D.2.6 Gerinctdmasz magassag 150 = b = 250 mm D.2.7 Fejtdm magassag 900 = d = 970 mm
D.2.9 Kartdm magassag 210 - 280 mm D.2.10.1 Kartdm szélesség 60 - 90 mm D.2.11.2 Kartdm hossztisag 300 - 380 mm D.3.2.1
Hattdmla délési szog 15° < B < 25° D.3.4.2 Ulblap-hattdmla szég 100° <y < 115° A mellékelt 368-DC-100-99-00-a rajz (Ulések
méretei) tekintetében: UlSlap délési sz6g (alaphelyzetben) 5° - 15° Mindegyik tipusnal Hattdmla délési sz6g (alaphelyzetben) 15° - 25
° Mindegyik tipusnal Hattamla &llithatéségi szogtartomanya 5° - 25° Mindegyik tipusnal Ulés hossza max. 670 mm Mindegyik
tipusnéal Ulés magassaga 1230 - 1300 mm Mindegyik tipusnal Kartdm magassag a padlétél 610 - 700 mm Mindegyik tipusnal Ulélap
magassag (nem 6sszenyomott) 430 - 460 mm Mindegyik tipusnal Ulés aljanak magassdga min. 240 Mindegyik tipusnal Ulélap
mozgési tartomany 60 - 120 mm Mindegyik tipusnal Kartdmok kozétti tavolsdg 500 - 540 mm Mindegyik tipusnal Ulélap szélessége
500 - 540 mm Mindegyik tipusnal Kartam szélesség 60 - 90 mm Mindegyik tipusndl Fali konzol és kartam tavolsdga min. 5 mm
Mindegyik tipusnal Oldalfali rogzité furatok magassdga 240 mm Mindegyik tipusnal Oldalfali rogzité furatok tavolsdga 215 mm
Mindegyik tipusnal Oldalfali rogzité furat tdvolsaga a hatlaptél 300 - 320 mm Mindegyik tipusnal Oldalfali rogzit6é furatok hossza min.
17 mm Mindegyik tipusnél Oldalfali rogzité furatok szélessége 12 mm Mindegyik tipusnal Padlé rogzité furatok tavolsaga 200 - 250
mm Mindegyik tipusndl Padlé régzit6 furatok hossza min. 32 mm Mindegyik tipusnal Padld rogzit6 furatok szélessége 12 mm
Mindegyik tipusnél ,Tovabbé sem az Ajanlattevd altal benyujtott miiszaki leiras, sem a benytjtott miszaki rajzok nem tartalmazzak az
UIC 567 dontvény C.2.2. pontjanak, és a PRM TSI H. melléklet H4. abrajanak valé megfelelésséget igazolé dbrakat/rajzokat, vagy
paramétereket. Ajanlatkéré érti ez alatt az: UIC 567 C.2.2., K >= 790 mm, PRM TSI, H4. dbra valamint UIC 566 szerinti
megfeleléségeket.” Ajanlattevé miszakilag nem tett eleget a hidnypoétladsban szerepld kifejezett ajanlatkérdi igénynek a tekintetben,
hogy a rajzokon a referencia pontokat fel kell tiintetni, amely azonban formai hibanak tekinthetd, mivel a pontokat jel6lte, de nem
nevezte el. Ajdnlatkérd altal a miliszaki dokumentéaci6 részeként rendelkezésre bocsatott 368 DC 100 00-99 szamu rajzon megadott EN
2768 szerinti (MSZ ISO 2768 - cL) ,c”=durva tlrési osztalytdl Ajanlattevé az ajanlataban benyujtott miszaki dokumentumok szerint (
ISO 2768 vL) jelentésen eltért a ,v”=nagyon durva osztdly alkalmazdasaval, amely eltérés a Szabvany alapjan a 3 mm-nél nagyobb
méretek esetében pozitiv és negativ tartomanyban is szinte megduplazédik. Ennél fogva Ajanlattevé altal megadott méretek kozil az
ellentmondassal is érintett ,il6lap hattdmla szog, a hattdmla magassdg, a hattdmla allithatésdgi szogtartomdanya, az iillap mozgési
tartomanya, a kartam szélességek, a kartam asztal hossza-szélessége, valamint az iiléslabak tavolsagai a faltol” méretek egyértelmiien
kiviil esnek az Ajanlatkérd altal a miszaki dokumentéciéban elvart tartomanyokon. Mivel Ajanlatkéré a beszerzendd terméket (
utasiilések) olyan sajat gyartasu termékébe épiti be, melynek tervezési és gyartasi dokumentaciodi a fenti Szabvany szerinti ,c”=durva
tarési osztalyanak alkalmazdasaval késziltek, igy a sajat gyartas soran jelent6s problémékat okozhatna a méretek ,v”=nagyon durva
eltérése, tovadbba a ,v”=nagyon durva eltérés a Miszaki leirdsnak sem felel meg, melyben a relevans miiszaki paraméterek szintén a ,,
c”=durva tirési osztaly alkalmazasat feltételve keriiltek megadasra. Bar Ajanlattevd ajanlata hidnypdtlast kovetden is tobb olyan
eltérést és nem megfelelGséget tartalmaz, amelyek egyértelmiiségét felvilagositas kérésben még lehetne pontositani, de mivel a fenti
nem megfeleléségek tovabbi hidnypotlas, felvildgositas kérés keretében jogszerien méar nem orvosolhatdk, ezért a tovabbi hianypoétlasi
felhivas kibocsajtasa mar semmiképpen sem irdnyulhatna az ajanlat megfelel6vé tételére, igy arra nem is kertlt sor. Fentiek alapjan az
ajanlat e tekintetben, mivel az egyéb mdédon nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban foglaltaknak, ezért a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja szerint érvénytelen. A GROWAG Sp z.0.0. ajanlata az arindokoldas kérésre, illetve a kiegészité indokolas-kérésre
adott dokumentumok alapjan is érvénytelen az aldbbiakban részletezettek szerint: 1. Ajanlattevé tablazatos arindokolasa az ajanlat
készletrészletez6 tablazatdban szerepld iiléstipusok szerinti megbontasban részletezi az ajanlati drat, és ez a megbontas a kiegészit6
arindokolasat kévetden sincs 6sszhangban a részletes (szoveges) indokolassal, nincs részletesen alatdmasztva, tovabba a tablazatos
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arindokolds els6 oszlopai tovabbra sem tartalmaznak képleteteket, szamitasokat. Ajanlattevé altal feltlintetett koltségelemek a
kiegészité arindokolasat kovetGen sincsenek részletes szamadatokkal alatdmasztva, a tabldzat nem tartalmaz egy-egy koltségelem
kapcsan szamszaki levezetést, csupan egy-egy 6sszeget, amikhez nem kapcsolddik kalkulacid. A részletes (szoveges) indokolés tehat
nem alkalmas a tédblazatos &rkalkuldciéban szerepld koltségelemek megalapozottsaganak alatdmasztasara, mivel nem objektiv
szdmadatokat, hanem jorészt szubjektiv megallapitasokat tartalmaz. Ugyanakkor az sem egyértelmi, hogy a részletes (széveges)
indokolasban szadmszerusitett koltségelemek koziil a termékek mindségével kapcsolatos koltségek, illetve a szallitassal kapcsolatos
koltségek hol, és hogyan (mely soron) keriilnek figyelembe vételre. 2. A mindséggel kapcsolatos koltségek kozott a ,mliszaki
dokumentéacié, forditas, stb.” vonatkozdsdban nem egyértelml tovabba Ajanlatkéré szaméra, hogy azok a 368-AA-600-03-01-b szamu
muszaki leirds 8.2.; 8.3. és 8.4. pontjaiban részletesen felsorolt, a teljesités soran dtadandé dokumentacidkra (is) vonatkoznak-e,
tovabba ezeknek a dokumentacioknak az eldallitasi-, forditasi- és atadasi koltségei sem keriiltek bemutatasra. 3. A szallitasi hely
tévesen keriilt megjeldlésre az arindoklas szoveges részében, és a kiegészit6é indokolasban sem lett pontositva, mivel a szallitds nem
Budapestre, hanem Szolnokra torténik majd. 4. Az sem egyértelmi, hogy a ,tdmogatas” hogyan és milyen mértékben van hatéssal az
arajanlatra, azaz szamszerten hol, mely soron, koltségeleme(ke)n torténik ennek figyelembe vétele (bar kicsit ellentmondésos, hogy a
tamogatasok fejlesztésekre irdnyulnak, mig a megajénlott termékcsalad 7 éve (2013 6ta) a piacon van). 5. Ajanlattevé altal a részletes
(széveges) indokolédson tul a kiegészité drindokolasaban sem keriilt benyujtasra semmilyen tovabbi aldtdmaszté6 dokumentum [példaul:
arajanlatok; beszallitoval folytatott levelezés; szerz6dések; szamlak stb.], igy 6nmagdaban a széveges indokolas - barmiféle alatdmasztd
dokumentum csatolasa nélkiil - nem alkalmas arra, hogy Ajanlatkéré dontést hozzon az ajanlati ar megalapozottsagardl. Figyelembe
véve, hogy Ajanlattevd, mint Gyarto profiljdba milyen termékek tartoznak, nem keriiltek benyujtasra aldtdmaszté dokumentumként
kiilonosen a beszerzési osztalyuk altal beszerzendé termékek, szolgéaltatasok beszerzési koltségét alatamaszto alabbi dokumentumok:
5.1. Ulésszévet beszerzési arajanlat; 5.2. ECO-BOR beszerzési arajanlat; 5.3. Fém alapanyagok beszerzési drajanlatai; 5.4. M{ianyag
alapanyagok beszerzési arajénlatai; 5.5. Villamos elemek beszerzési drajanlatai; 5.6. Fliggetlen laboratériumi vizsgdlatok és a
vizsgalatok eredményeképpen kidllitott vizsgalati jegyz6konyvek arajanlatai, vagy e szolgaltatdsok szerzédései. 6. Ajanlattevé a
kiegészité drindokoldsat kévetden is csak arra vonatkozdan nyilatkozott, hogy nincsen elmaradt tartozasa és nem az Ajanlatkérd altal
kért ,a munkabérek és az azokhoz kapcsol6dé kozterhek, tovabbé az addk és vdmok, hatélyos jogszabalyi el6irdsoknak megfelelGen
torténdé megfizetésérol”. Fentiekre tekintettel Ajanlattevé arindokolasa és kiegészit6 indokolasa nem volt alkalmas az ajanlati ar
megalapozottsdgnak alatdmasztdsara, és e tekintetben tovabbi kiegészité indokolds kérés elrendelésének sem volt helye tekintettel
arra, hogy a fenti nem megfeleldségekkel érintett ar-, illetve koltség elemekre, ténybeli tévedésre, objektiv aldtdmaszto
dokumentumok hidnyéara Ajanlatkéré mar vagy az eredeti arindoklas kérésben, vagy pedig a kiegészit6 indokolas kérésben kifejezetten
kitért, és ennek ellenére maradt el az érdemi kiegészités, pontositds, aldtamasztas. Ennél fogva megallapithatd, hogy az ajanlat
aranytalanul alacsony arat tartalmaz, ezért a Kbt. 73. § (2) bekezdés szerint érvénytelen. Fentiekre tekintettel az ajanlat egyrészt ,,
egyéb” mdédon nem felel meg a kézbeszerzési dokumentumokban és a vonatkozo6 jogszabalyokban foglaltaknak, azaz a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tovdbba ardnytalanul alacsony arat tartalmaz, ezért a Kbt. 73. § (2) bekezdés szerint
érvénytelen. Metal99 Fémszerkezet Gyarté és Szolgéltaté Kft. H-2370 Dabas, Oregorszagut 1. HEA-azonosité szam: HU10612028.
Adodszam: 10612028-2-13 1. Ajanlatkéré a Kézbeszerzési Dokumentumok I. fejezet 12. pontjdban a kovetkezdéket irta elé: Amennyiben
ajanlattevé az ajanlati felhivés I11.1.2) pontja szerinti alkalmassdgi feltétel igazolasa esetén mas szervezet vagy személy kapacitasara
tdmaszkodva kivan megfelelni, ebben az esetben ajanlattevének az ajadnlatdban csatolni kell nyilatkozatéat a kapacitast nyujt6 szervezet
adataira vonatkozdéan. Amennyiben Ajanlattevd az eldirt alkalmassagi feltételek barmelyikének igazoldsa esetén barmely mds szervezet
vagy személy kapacitasara tdmaszkodva kivan megfelelni - kivéve a Kbt. 65. § (8) bekezdése szerinti esetkort - a Kbt. 65. § (7)
bekezdése alapjan csatolni kell az ajanlatban a kapacitasait rendelkezésre bocsaté szervezet olyan szerzédéses vagy elészerzédésben
véallalt kotelezettségvallalasat tartalmazo okiratot, amely aldtamasztja, hogy a szerzédés teljesitéséhez szitkkséges eréforrasok
rendelkezésre allnak majd a szerzédés teljesitésének id6tartama alatt. Ajanlattevé sem az ajdnlatdhoz, sem a hidnypoétlasahoz a
kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezet cégkivonatat vagy egyéb, a kapacitast nyujtd szervezet nevében alaird személy aldirdsi
jogosultsagat igazolé dokumentumot nem nyujtott be, igy nem megallapithat6 a kapacitast rendelkezésre bocsaté szervezet
képviseldjének cégképviseleti jogosultsdga, igy az ajanlat e tekintetben egyéb médon nem felel meg a kozbeszerzési
dokumentumokban foglaltaknak, azaz a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen. 2. Ajanlatkéré Kézbeszerzési
Dokumentumok I. fejezet 17. 17. pontjdban a kovetkezdket irta eld: ,Ajanlatkérd tovabba az ajanlat részeként - a beszerzés targyara
tekintettel - a kovetkezé dokumentumokat kéri csatolni (feltélteni): a termékek és tartozékok gyartd altal készitett miiszaki leirasa,
amely tartalmazza a megajanlott termék részletes bemutatasat, tovabba részletezi a Kézbeszerzési Dokumentumok részeként
rendelkezésre bocsdjtott miszaki leirdsban megfogalmazott kévetelményeknek valé megfelelést, és amelybdl egyértelmien
megallapithatok az adott termékek és tartozékok Ajénlatkéré miiszaki elvardsa szerinti paraméterei; a 2. rész tekintetében [368-AA-
600-03-01-a szamu miszaki leiras]: miszaki rajzok, melyek tartalmazzdk a mechanikai és rogzitési méreteket olyan részletezettséggel
, hogy abbdl megallapithatoé legyen az Ajanlatkéré altal eloirt - a Kozbeszerzési Dokumentumok részeként rendelkezésre bocsajtott
miszaki leiras 2.-6. pontjaiban foglalt, a mechanikai és a rogzitési méretekre vonatkozé - miiszaki elvarasoknak valé megfelelés;
utastiilés gyartdjanak, az ajanlat beadasara megéllapitott hataridé lejartanak idépontjaban érvényes, EN 15085-2 szamu szabvany altal
eléirt legaldbb CL2 tanusitasi szintnek megfelel6 vagy azzal egyenértéki tanusitvany a Kozbeszerzési Dokumentumok részeként
rendelkezésre bocséjtott miszaki leirds 7.-8. pontjaiban foglalt igazolaséra vizsgalati jegyz6konyv(ek) és /vagy tandsitvany Sem az
Ajanlattevoé altal benyujtott miszaki leirds, sem a benyujtott miiszaki rajzok nem tartalmazzék az UIC 567 dontvény C.2.2. pontjanak,
és a PRM TSI H. melléklet H4. dbrajanak valé megfelelGsséget igazolé dbrékat/rajzokat, vagy paramétereket. Ajanlatkéré érti ez alatt
az: UIC 567 C.2.2., K>= 790 mm, PRM TSI, H4. dbra szerinti megfeleléségeket” Ajanlattevé miiszakilag nem tett eleget a
hidnypotlasban szereplo kifejezett Ajanlatkérd igénynek a tekintetben, hogy a rajzokon a referencia pontokat fel kell tiintetni, igy az
ajanlat e tekintetben egyéb moédon nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban foglaltaknak, azaz a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan érvénytelen. Fentiekre tekintettel az ajanlat ,egyéb” mdédon nem felel meg a kézbeszerzési dokumentumokban és a
vonatkozo jogszabalyokban foglaltaknak, azaz a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.
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